Stadt Remagen Remagen, 09.10.2015
Bauliche Infrastruktur Nr. 0203/2015

Beschlussvorlage

Beratungsfolge Sitzungstermin Behandlung
Bau-, Verkehrs- und Umweltausschuss |27.10.2015 offentlich
Betreff:

Wartung und Instandhaltung der Aufziige

Sachverhalt:

Mal3nahme: Stadtgebiet 53424 Remagen

Gewerk: Wartungsarbeiten Aufzlige

Bauherr: Stadt Remagen

Planung durch: Fachbereich 2

Vergabegrundlage: ] VOB/A []VvoL/A

Vergabeart: X offentlich  [] beschrankt [ ] freihandig

Veroffentlicht: X Amtsblatt  [X] IBAU X bi-Bauwirtschaft

X] Submissionsanzeiger X Internet Subreport

Anzahl Bewerbungen: 7

Eingegangene Angebote:

4

Submission am:

06.10.2015

Bieter:

Nr. | Bieter Ort
1 | Vestner Aufziige GmbH 85609 Aschheim
2 |Kone GmbH 66265 Heusweiler
3 | Knizia GmbH & Co.KG 45136 Essen
4 | Lédige Aufzugstechnik GmbH 33106 Paderborn
5 | Schindler Aufziige GmbH 41460 Neuss
6 | Tepper Aufziige GmbH 48155 Minster
7 | Otis GmbH & Co.OHG 53227 Bonn

Preisspiegel:

Nr. | Bieter Angebotssumme brutto %
1 |Kone GmbH 13.971,20 € 100,00
2 |Bieter 17.492,05 € 125,20
3 | Bieter 18.399,19 € 131,69
4 | Bieter 18.719,89 € 133,99
5 | 3 Bieter nicht abgegeben




Vermerk Uber die Prifung und Wertung von Angeboten

Kurzbeschreibung der Leistung:

5 Stuck Aufzugsanlagen warten

5 Stick BGV A3-Messung der elektr. Komponenten der Aufzugsanlagen

1 Stuick Zulage fur die Vollwartung des Aufzugs am Park- & Ride-Parkplatz
4 Stuck Notrufbereitschaft fir Aufzugsanlagen

70 Stuck Technikerstunden flr Reparaturarbeiten

Prifung und Wertung der Angebote gem. § 16 VOL/A

Ausschluss:
Kein Angebot musste aus der Wertung ausgeschlossen werden.

Eignuna:
Es bestehen keinerlei Zweifel an der Eignung der Bieter.

Prafung:
Rechnerische Priifung:

» Bei der rechnerischen Prifung wurden folgende Fehler festgestellt:
Die Firma Vestner hat bei den Wartungspositionen als Gesamtpreis jeweils
den vierfachen Wert des Einzelpreises angeboten, obwohl jeweils die Menge
,1“ ausgeschrieben war. Da alle Aufzige jeweils viermal jahrlich gewartet
werden sollen, hat die Firma Vestner offensichtlich als Einheitspreis nur die
Wartungskosten fur ein Quartal kalkuliert.
Die Firma Kone hat sich beim Gesamtpreis der Pos.1.14 um eine
Dezimalstelle verrechnet und 375,00 € anstatt 3.750,00 € eingetragen.
Die Firma Lodige hat bei der Ermittlung der Angebotssumme netto einen
Rechenfehler begangen.
Technische Prifung:
» Die eingereichten Angebote entsprechen der geforderten Leistung.
Wirtschaftliche Prifung:
» Es bestehen keine Zweifel an der Auskommlichkeit der Kalkulation. Die
Wirtschaftlichkeit ist durch den Wettbewerb gewahrleistet.

Wertung:
Das Angebot der Fa. Kone GmbH ist das wirtschaftlichste Angebot. Preisnachlasse

ohne Bedingungen wurden bericksichtigt.

Haushaltsmittel stehen in ausreichendem Mal3e zur Verfiigung.

Beschlussvorschlagq:

Der Bau-, Verkehrs- und Umweltausschuss beschliel3t, der Fa. Kone GmbH, 66265
Heusweiler, den Auftrag in Hohe von 13.971,20 € brutto/Jahr bei einer
Vertragslaufzeit von drei Jahren zu erteilen.
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