NIEDERSCHRIFT

Uber die Sitzung des Stadtrates der Stadt Remagen vom 04.10.2016

Einladung: Schreiben vom 22.09.2016

Tagungsort: Foyer der Rheinhalle, Remagen, An der Alten Rheinbriicke
Beginn: 17:00 Uhr

Ende: 17:50 Uhr

Anwesend:

Vorsitzender
Herbert Georgi

Beigeordnete/r
Rainer Doemen
Rolf Plewa
Joachim Titz

Ratsmitglieder

Dr. Konstanze Ameskamp
Prof. Dr. Frank Bliss
Jurgen Bluher

Peter Braun

Egmond Eich
Heinz-Peter Hammer
Kenneth Heydecke
Rita Hoppner
Carsten Jacob
Werner Jung

Elke Kobbing

Walter Kébbing
Heribert Langen
Alexander Lembke
Detlef Lempio

Hans Metternich
Jirgen Meyer
Thomas Nuhn

Beate Reich

Christa Reinartz-Uhrmacher
Motee Spanier
Volker Thehos
Michael Uhrmacher

(ab TOP 6 6.)

(ab TOP 36.)

(ab TOP 6 &.)



Jurgen Walbrol
Christine Wiel3mann
Olaf Wulf

Dr. Peter Wyborny

Verwaltung

Peter Glnther
Adalbert Kramer
Schriftfihrer/in
Martina Fréombgen

Entschuldigt fehlen:

Ratsmitglieder
Karin Keelan
Antonio Lopez
Norbert Matthias
Rosa Maria Muller
Ali Tzinali

Der Vorsitzende begrtif3t die Sitzungsteilnehmer und stellt die ordnungsgemalie Ein-
ladung sowie die Beschlussfahigkeit fest.

Behandelte Tagesordnungspunkte:

1 Vorlage der Niederschrift iber die 10. 6ffentliche Sit-
zung vom 11.07.2016

2 Einwohnerfragestunde

3 Bau- und Planungsangelegenheiten

Bauleitplanung der Stadt Remagen
Bilrgerantrag zur Aufstellung einer Aul3enbereichssat-
zung nach 8 35 Abs. 6 BauGB fir den Bereich Wald-
schlésschen
Strategiepapier: ohne Nennung
0288/2016
4 Bau- und Planungsangelegenheiten
Bauleitplanung der Stadt Remagen
Bebauungsplan 31.19 "Ortskern Oberwinter”, Oberwin-
ter
a) Auswertung der Offenlage
b) Beschluss zur erneuten Offenlage
c) Verlangerung der Veranderungssperre
0301/2016



5 Bau- und Planungsangelegenheiten
Gestaltungssatzung Remagen
Einleitung eines Anderungsverfahrens
Strategiepapier: 3.3.5
0302/2016

6 Bau- und Planungsangelegenheiten
Bauleitplanung der Stadt Remagen
Antrag auf Einleitung eines vorhabenbezogenen Be-
bauungsplans fir das Areal Rheinpromenade 10+11
Strategiepapier: 1.1.2
0307/2016

7 Widmung von Gemeindestraf3en; Fraunhoferstrale,
Remagen
0292/2016

8 Widmung von Gemeindestral3en; Waldburgstral3e,
Remagen
0310/2016

9 Anderung der Geschaftsordnung des Stadtrates
0298/2016/1

10 Neuregelung der Umsatzbesteuerung der 6ffentlichen
Hand ab 2017 (§ 2 b UStG); hier: Ausliibung des Wahl-
rechts nach § 27 (22) UStG
0297/2016

11 Aufnahme der Darlehen 2014 und 2015
0314/2016

12 Mitteilungen und Anfragen

11. OFFENTLICHE SITZUNG

Zu Punkt 1 — Vorlage der Niederschrift ber die 10. 6ffentliche Sitzung vom
11.07.2016 —

zur Kenntnis genommen

Zu Punkt 2 — Einwohnerfragestunde —

Protokoll:
Von der Einwohnerfragestunde wird kein Gebrauch gemacht.



Zu Punkt 3 — Bau- und Planungsangelegenheiten
Bauleitplanung der Stadt Remagen
Burgerantrag zur Aufstellung einer Aul3enbereichssatzung nach
§ 35 Abs. 6 BauGB fur den Bereich Waldschlésschen
Strategiepapier: ohne Nennung
Vorlage: 0288/2016 —

Sachverhalt:

Anwohner des Waldschlésschens haben mit Schreiben vom 02.05.2016 den Erlass
einer Aul3enbereichssatzung fur den Bereich Waldschlosschen beantragt. Ziel des
Antrages ist es, ein bisheriges Nebengebéaude als Wohnhaus umzubauen und auf
zwei zusatzlichen Flachen neue Wohnhauser zu errichten. Das Antragsschreiben ist
als Anlage beigeftgt.

Eine stadtebauliche Satzung besteht fir das Areal an der L79 bislang nicht. Der Fla-
chennutzungsplan weist den Bereich um die ehemalige Gaststatte als Sondergebiet
mit der Zweckbestimmung ,Ausflugslokal“ aus, die Gbrigen Flachen sind Bestandteil
der Darstellung von Waldflachen.

Abbildung 1: Auszug aus dem Flachennutzungsplan 2004

Planungsrechtlich sind die Grundstiicke dem AulRenbereich nach § 35 Baugesetz-
buch (BauGB) zuzuordnen. Der Bau neuer Wohnh&user, wie von den Antragstelle-
rinnen vorgesehen, ist nach geltendem Recht nicht méglich.

Mit einer AuRenbereichssatzung nach § 35 Abs. 6 BauGB kénnen Gemeinden flr
bebaute Bereiche im AulRenbereich, die nicht tberwiegend landwirtschaftlich gepragt
sind, durch Satzung bestimmen, dass Wohnzwecken dienende Vorhaben den Dar-
stellungen des Flachennutzungsplanes nicht widersprechen, obwohl diese im Fla-
chennutzungsplan als Flachen fir die Land- oder Forstwirtschaft dargestellt sind oder
die Entstehung einer Splittersiedlung befiirchten lassen. Die Satzung kann auch auf
Vorhaben erstreckt werden, die kleineren Handwerks- und Gewerbebetrieben die-
nen. Voraussetzung fir den Erlass einer Aul3enbereichssatzung ist, dass



sie mit einer geordneten stadtebaulichen Entwicklung vereinbar ist,

nicht die Zulassigkeit von Vorhaben begrundet wird, die einer Umweltvertrag-
lichkeitsprifung nach Bundes- oder Landesrecht unterliegen,

3. keine Anhaltspunkte fir eine Beeintrachtigung von Erhaltungszielen oder
Schutzwecken eines Natura 2000-Gebietes (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie,
Vogelschutzrichtlinie) bestehen.

N =

Der Erlass einer Aul3enbereichssatzung ist die einzige Moglichkeit fur derartige La-
gen, Uber den Bestandsschutz hinaus eine gewisse, von der Gemeinde gesteuerte,
Entwicklung zu nehmen.

Der Ortsbeirat Remagen hat sich in seiner Sitzung am 13.07.2016 mit dem Antrag
befasst. Der Antrag wurde nach Beratung nicht zuletzt deshalb abgelehnt, weil hier
eine Vorbildwirkung fur andere Bereiche (Calmuth, Plattborn) beflrchtet wurde. Der
Bau-, Verkehrs- und Umweltausschuss lehnte den Antrag wegen der weiteren bauli-
chen Entwicklung im Wald und hieraus resultierenden Problemen ab.

Beschluss:
Der Stadtrat lehnt den Antrag auf Einleitung einer AuRenbereichssatzung ab.

mehrheitlich beschlossen
Nein 1

Zu Punkt 4 — Bau- und Planungsangelegenheiten
Bauleitplanung der Stadt Remagen
Bebauungsplan 31.19 "Ortskern Oberwinter”, Oberwinter
a) Auswertung der Offenlage
b) Beschluss zur erneuten Offenlage
c) Verlangerung der Veranderungssperre
Vorlage: 0301/2016 —

Sachverhalt:
a) Auswertung der Offenlage

Mit seinen Beschlissen vom 15.09.2014 hat der Stadtrat das Aufstellungsverfahren

uber den Bebauungsplan 30.19 ,Ortskern Oberwinter” eingeleitet und zur Sicherung
der Planungsziele eine Veranderungssperre beschlossen. Beide Beschlisse wurden
am 24.09.2014 ortsublich in den ,Remagener Nachrichten®, dem Amtsblatt der Stadt
Remagen, veroffentlicht.

Nach einer ausfihrlichen Bestandserhebung und -analyse durch das Planungsbiro
Dr. Sprengnetter, Brohl-Lutzing, wurden die stadtebaulichen Ziele detaillierter aus-
formuliert und die Verfahrensunterlagen nach Anhérung des Ortsbeirates durch den
Bau-, Verkehrs- und Umweltausschuss fir das Beteiligungsverfahren freigegeben.

Die Beteiligung der Burger erfolgte in der Zeit vom 19.05. bis einschliel3lich
24.06.2016.



Im Zuge der Offenlage wurden die Blrger in einer Birgerversammlung am
18.05.2016 unmittelbar tUber die geplanten Inhalte des Bebauungsplanes informiert.
Uber die Offenlage wie auch die Biirgerversammlung wurde zuvor ortstiblich im
Amtsblatt vom 11.05.2016 vorab informiert.

Die Behoérden wurden mit Schreiben vom 10.05.2016 lber die Offenlage in Kenntnis
gesetzt. Sie konnten ebenfalls bis zum 24.06.2016 eigene Anregungen in das Ver-
fahren einbringen.

Uber die Nichtberticksichtigung nicht oder nicht fristgerecht vorgelegter Stellung-
nahmen im Zuge der Abwéagung wurden Birger und Behdrden informiert.

1 Beho6rden und Einrichtungen ohne Rickmeldung
Folgende Behérden und Einrichtungen wurden am Verfahren beteiligt, haben aber
keine Stellungnahme abgegeben.
e Wasser- und Schifffahrtsamt Bingen
Generaldirektion Kulturelles Erbe, Direktion Landesdenkmalpflege, Mainz
DRK-Kreisverband Ahrweiler, Bad Neuenahr-Ahrweiler
Polizeiinspektion Remagen
Bundeswehr-Dienstleistungszentrum Mayen
Ev. Kirchengemeinde, Remagen
RWE, Saffig
Deutsche Post AG, Bonn
DB Station & Service, Koblenz
Ahrweiler Verkehrs-GmbH, Brohl-Litzing
Verbandsgemeindeverwaltung Unkel
Stadt Remagen, Fachbereich 1
Stadt Remagen, Fachbereich 3
die im Stadtrat vertretenen Parteien und Gruppierungen

Anregungen wurden seitens der Burger nicht vorgetragen.

Die nachfolgenden Stellungnahmen sind fristgerecht eingegangenen und wértlich
wiedergegeben.

2 Behorden, Nachbargemeinden und sonstige Einrichtungen, die gegen
die Planung keine Bedenken vorgetragen haben

e  Struktur- und Genehmigungsdirektion Nord, Regionalstelle Gewerbeauf-

sicht (Immissionsschutz), Koblenz vom 22. Juni 2016

Landesbetrieb Mobilitdit Cochem-Koblenz, Cochem vom 13. Juni 2016

Stadtwerke Bonn, Bonn vom 22. Juni 2016

AZV Untere Ahr, Sinzig vom 23. Juni 2016

DB Energie GmbH, Frankfurt am Main vom 17. Juni 2016

Eisenbahn-Bundesamt, Frankfurt am Main, vom 22. Juni 2016

Handwerkskammer Koblenz, Koblenz vom 16. Juni 2016

IHK-Regionalgesellschaft Bad Neuenahr-Ahrweiler, Bad Neuenahr-

Ahrweiler vom 18. Mai 2016

¢ Einzelhandelsverband Mittelrhein-Rheinhessen-Pfalz e.V., Neustadt vom
21. Juni 2016



e Pledoc GmbH, Essen vom 23. Mai 2016

e Deutsche Telekom Technik GmbH, Mayen vom 14. Juni 2016

e Vodafon Kabel Deutschland GmbH, Trier vom 17. Juni 2016

e Energienetze Mittelrhein GmbH & Co. KG, Koblenz vom 20. Juni 2016

2.1.1 Stellungnahme
Nicht erforderlich

2.1.2 Beschluss:
Die Ausfiihrungen, dass keine Bedenken oder Anregungen vorgetragen werden,
werden zur Kenntnis genommen.

3 Bundesamt fiir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der

Bundeswehr, Bonn vom 6. Juni 2016
aus militérischer Sicht liegt keine Betroffenheit bezlgiich der geplanten Baumalnahmen
vor. Somit werden keine militarischen Infrastrukturmaiinahmen seitens der Bundaeswehr
erhoben.

Die im Baubereich verlaufende B 9 ist eine Militargrundstrale (Nr. 706). Bei Baumal-
nahmen an der Bundestrafie sind RIST und RAPS einzuhalten.

Es wird gebeten den Beginn und das Ende der Baumafinahme unter folgender Anschrift
anzuzeigen:

Landeskommando Hessen

Fachbereich Verkehrsinfrastruktur
Moitkering 9

65189 Wiesbaden

E-Mail: LKdoHEVerkinfra@bundeswehr.org

3.1.1 Stellungnahme:

Der Bebauungsplan verfolgt nicht die Absicht Baumaflinahmen an der B 9 an sich
vorzubereiten. Die Begrindung wird dahingehend ergénzt. Da es sich um eine re-
daktionelle Anderung des nicht-normativen Teils des Bebauungsplans handelt ist
keine Beschlussfassung erforderlich.

3.1.2 Beschluss
Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen, die Unterlagen entsprechend
erganzt. Eine weitergehende Berlcksichtigung ist nicht erforderlich.




4 Generaldirektion Kulturelles Erbe, Direktion Arch&ologie, AuRenstelle

Koblenz vom 8. Juni 2016
D (Detailerlduterungen)

1 Da wir aus dem Ortskern von Oberwinter frithgeschichtliche Funde kennen, ist damit zu
rechnen, dass im Rahmen von Erdarbeiten archiologische Befunde freigelegt werden.
Bitte lassen Sie diesen Sachverhalt in Verbindung mit den Hinweisen aus unten
eingefiigtem Textbaustein an exponierter Stelle in den Bebauungsplan mit aufnehmen.

H {Hinweis auf archdologische Fundstellen)

Im angegebenen Planungsbereich sind der Direktion Landesarchaoclogie, AuBenstelle Koblenz
archaoclogische Fundstellen bekannt. Auch wenn die vorliegenden Planungen unmittelbar keine
Bodeneingriffe beinhalten, weist oben genannte Dienststelle vorsorglich darauf hin, dass bereits kieine
Eingriffe in den Untergrund zu Beeintrdchtigungen an diesen Fundstellen fihren kénnen. Der
Veranlasser der Baumafihahme unterliegt der Anzeige-, Erhaltungs- und Ablieferungspflicht (§16-21
DSchG RLP)

Es wird darauf hingewiesen, dass ungenehmigte sowie unangemeldete Erd- und Bauarbeiten im
Bereichen, in denen archaologische Denkmaler vermutet werden, nach § 33 Abs. 1 Nr. 13 DSchG

RLP ordnungswidrig sind und mit Geldbufen von bis zu einhundertfinfundzwanzigtausend Euro
geahndet werden kénnen (§33 Abs. 2 DSchG RLP)

Diese Stellungnahme bezieht sich ausschliellich auf die Belange der Direktion Landesarchédologie.
Eine Stellungnahme der Direktion Landesarchaologie, Referat Erdgeschichte, Niederberger Hohe 1,
56077 Koblenz, sowie die Direktion Landesdenkmalpflege Mainz, Schillerstralle 44 - Erthaler Hof,
55116 Mainz, muss gesondert eingeholt werden.

4.1.1 Stellungnahme:

Der Bebauungsplan enthalt bereits einen Hinweis zur Archaologie. Dieser wird ent-
sprechend der Anregung erganzt. Da es sich um eine redaktionelle Anderung des
nicht-normativen Teils des Bebauungsplans handelt ist keine Beschlussfassung
erforderlich.

4.1.2 Beschluss
Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen, die Unterlagen entsprechend
erganzt. Eine weitergehende Bericksichtigung ist nicht erforderlich.

5 Kreisverwaltung Ahrweiler, Bad Neuenahr-Ahrweiler vom 24. Juni 2016
von dem obengenannten Bebauungsplan werden aus unserer Sicht folgende Belange berdhrt:




5.1 Landesplanung/Stadtebau

1 Generell wurde die Art der baulichen Nutzung mit der Signatur Ml konsequent fir alle Berei-
che verwendet, die durch Stratenbegrenzungslinien voneinander getrennt sind. Lediglich der
Bereich zwischen den StralRen Weihergasse® und ,Im Katzchen* enthélt keine solche Signatur.

5 Hinter der ersten Bauzeile beidseits der HauptstraRe wird im stidlichen Bereich etwa bis zur
Planmitte das Planzeichen 15.14 verwendet. Die Unterschiede zwischen den benachbarten
Mischgebieten sind nicht nachvoliziehbar. Zudem ist das Planzeichen in der Legende nicht er-
Klart. Wir haben die E-Mail des Planungsbiiros Sprengnetter vom 23.06.2016 zur Kenntnis ge-
nommen, dass das Planzeichen 15.14 hier der Abgrenzung von Festsetzung Nr. 2.3 letzter Ab-
satz dient und dies im weiteren Verfahren durch eine separate Ordnungsziffer klargestellt und
auch die Legende entsprechend ergénzt wird.

3 Dain Ziffer 2.2.5 der Textfestsetzungen auch Festsetzungen zu Zwerchhausern enthalten
sind, empfehlen wir, die Festsetzungen 2.2.4 und 2.2.5 unter der gemeinsamen Uberschrift
Zwerchhauser/Dachgauben zusammenzufassen. Gleichzeitig empfehlen wir Zwerchgiebel ex-

plizit auszuschlielen.

4. In Ziffer 2.3 Absatz 5 der Textfestsetzung halten wir die Formulierung ,weiler bis anthrazit-
farbener® Farbe fur zu unbestimmt.

5.1.1 Stellungnahme:

zu 1.: Die Signatur MI wird im Bereich zwischen den Stral3en ,Weihergasse*
und ,Im Katzchen® in der Planzeichnung redaktionell erganzt.

zu 2.: Die Legende wird um das Planzeichen und die Planzeichnung um zwei
Ordnungsziffern klarstellend erganzt.

zu 3.: Die Textfestsetzungen 2.2.4 und 2.2.5 werden zusammengefasst.
Zwerchgiebel sollten als Dachgestaltungsmdglichkeit in den Festsetzun-
gen enthalten bleiben. Sie entsprechen einer ortstypischen Bauweise
und ermdglichen so, auch bei den sonstigen Einschrankungen der Bauf-
rgiheit durch die Festsetzungen, ein zeitgemal3es Bauen bzw. Moderni-
sieren. .

zu 4.: Die Festsetzung 2.3 zu Fassaden und Auf3enwanden wird in Absatz 5
analog der Festsetzung 2.2.2 zur Dacheindeckung klarstellend um RAL-
Farben erganzt.

5.1.2 Beschluss
ch-?-' Unterlagen werden wie vorstehend beschrieben redaktionell bzw. klarstellend
geandert und erganzt. Zwerchgiebel sollen auch weiterhin méglich sein.

5.2 Naturschutz
Aus naturschutzrechtlicher Sicht bestehen keine Bedenken.
Es wird angeregt, erhaltenswerte Gehélzbestande gemal § 9 Abs. 1 BauGB festzusetzen.
Wir bitten, unter ,Allgemeine Hinweise" auf die Bestimmungen des § 24 Abs. 3 Landesnatur-
schutzgesetz (LNatSchG) hinzuweisen. Danach sind vor einer Bau-, Sanlerungs- cder Abriss-
mafnahme vorhandener baulicher Anlagen die artenschutzrechtlichen Bestimmungen des § 44
BNatSchG zu beriicksichtigen, d. h., die Gebsude sind auf Nist- und Ruhestétten besonders
geschitzter Arten zu untersuchen. Das Ergebnis ist der Unteren Naturschutzbehdrde rechtzei-

tig vor Beginn der Manahme mitzuteilen.
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5.2.1 Stellungnahme

Erhaltenswerte Gehdlzbestande werden nicht separat festgesetzt. In dem Bebau-
ungsplan ist bereits ein Hinweis enthalten, dass die Baumschutzsatzung der Stadt
Remagen innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans uneingeschrankt
Anwendung findet. Die Begrindung wird diesbezlglich noch zusétzlich erganzt.
Ein Hinweis zum Artenschutz wird ebenfalls in den Bebauungsplan aufgenommen.
Es handelt sich jeweils um Ergéanzungen die nicht den normativen Teil des Bebau-
ungsplans betreffen.

5.2.2 Beschluss:

Erhaltenswerte Gehdlzbestande werden nicht separat festgesetzt, da die Baum-
schutzsatzung gilt. Die Begriindung soll erganzt werden und die Hinweise zum Ar-
tenschutz ebenfalls.

5.3 Wasserwirtschaft
Es bestehen keine Bedenken.

5.3.1 Stellungnahme
Nicht erforderlich

5.3.2 Stellungnahme )
Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen. Eine Anderung oder Erganzung
der Unterlagen ist nicht erforderlich.

5.4 Abfallwirtschaft

Aus den vorliegenden Planunterlagen ergeben sich aus abfallrechtlicher Sicht seitens des
AWB grundsatzlich keine Bedenken. Altablagerungsstellen sind in dem unmittelbaren Planbe-
reich nach hiesigen Informationen nicht zu verzeichnen, Parzellengenaue Auskinfte Ober Alt-
lasten kann jedoch nur die SGD-Nord, Stresemannstrale 3-5 56068 Koblenz, erteilen

5.4.1 Stellungnahme
Nicht erforderlich

5.4.2 Stellungnahme )
Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen. Eine Anderung oder Erganzung
der Unterlagen ist nicht erforderlich.
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5.5 Denkmalpflege
Gegen die geplante Bauleitplanung bestehen keine denkmalrechtlichen Bedenken.

Im Uberplanten Bereich sind viele Einzeldenkmaler und denkmalpflegerische Gesamtanlagen
vorhanden, deren Erscheinungsbild durch die Regelungen im Bebauungsplan vor Beeintrachti-
gungen geschiitzt werden soll. Zudem beabsichtigt die Denkmalfachbehorde, den Ortskern
Oberwinter mittels Rechtsverordnung zur Denkmalzone erklaren zu lassen. Diese Rechtsver-

ordnung ist noch in Bearbeitung.

Archiologische Funde kénnen grundsétzlich nicht ausgeschlossen werden. Jedoch sind uns
die entsprechenden Bereiche nicht immer hinreichend bekannt. Wir bitten daher, die Generaldi-
rektion Kulturelies Erbe, Direktion Archaologie, Niederberger Héhe 1, 56077 Koblenz, als auch
die Generaldirektion Kulturelles Erbe, Direktion Landesdenkmalpflege, Schillerstr. 44, 55116
Mainz, als Fachbehérden ebenfalls zu beteiligen.

5.5.1 Stellungnahme
Nicht erforderlich

5.5.2 Stellungnahme
Die Ausfilhrungen werden zur Kenntnis genommen. Eine Anderung oder Erganzung
der Unterlagen ist nicht erforderlich.

6. Struktur- und Genehmigungsdirektion Nord, Reqgionalstelle Wasserwirt-

schaft, Abfallwirtschaft, Bodenschutz, Koblenz vom 14. Juni 2016
zur oben genannten MaRnahme nehmen wir wie folgt Stellung:

6.1 Allgemeine Wasserwirtschaft

1. Allgemeine Wasserwirtschaft
Der Bebauungsplanbereich liegt teilweise innerhalb des Abflussprofiles und im
Riickhaltebereich des durch Rechtsverordnung vom 01.01.1996 festgesteliten
Uberschwemmungsgebietes des Rheins.

Das Plangebiet befindet sich innerhalb eines zusammenhéngend bebauten Berei-
ches der Ortslage Oberwinter. Hierbei handelt es sich um eine Neuordnung einer
vorhandenen Bebauung. Der v. g. Bereich stellt keine Uberplanung im Sinne des
§ 78 WHG dar.

Nach § 78 WHG sind Bauvorhaben in Uberschwemmungsgebieten nur zulassig,
sofern u. a. die Belange der Hochwasservorsorge beachtet sind und die Bauvor-
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haben so errichtet werden, dass bei dem Bemessungshochwasser keine bauli-
chen Schaden zu erwarten sind. Bei der Errichtung von Bauvorhaben ist daher zur
Hochwasservorsorge und zur Verminderung des Schadenpotenzials die Hohe des
ErdgeschossfuBbodens Uber der Wasserspiegellage eines 100-jahrlichen Hoch-
wasserereignisses anzuordnen, sofern eine Nutzung (z. B. Wohnrdume) des Erd-
geschosses stattfindet. Zusatzlich bediirfen alle Gelandeveranderungen und jegli-
che baulichen Anlagen innerhalb des gesetzlich festgestellten Uberschwem-
mungsgebietes einer vorherigen Ausnahmegenehmigung durch die Obere Was-
serbehdrde. Dies gilt auch dann, wenn keine Baugenehmigung nach der Landes-
bauordnung zu erteilen ist.

6.1.1 Stellungnahme

Der Bebauungsplan enthélt bereits einen Hinweis zum Uberschwemmungsgebiet.
Die Priifung einer hochwasserangepassten Bauweise erfolgt bei Bestandsgebieten
regelmanig auf der Ebene der einzelnen Baugenehmigung. Hier ist eine wesentlich
detailliertere und auf das konkrete Vorhaben angepasste Prifung und ggfls. Geneh-
migung mit Nebenbestimmungen mdglich, als auf der generell-abstrakten Satzungs-
ebene des Bebauungsplans.

6.1.2 Beschluss

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen, sie hat keine Auswirkungen auf
den Bebauungsplan. Die Planung bleibt aus den im Sachverhalt genannten Grinden
unverandert.

6.2 Abfallwirtschaft, Bodenschutz
Fur das Plangebiet weist das Bodenschutzkataster des Landes Rheinland-Pfalz

keinen Eintrag aus.

Der beim Abriss anfallende Brand- und Bauschutt, sowie sonstige Abfélle sind,
falls noch nicht geschehen, ordnungsgemal zu entsorgen.

Weitere Belange unserer Regionalstelle werden nicht beruhrt.

6.2.1 Stellungnahme
Nicht erforderlich

6.2.2 Stellungnahme
Die Ausfilhrungen werden zur Kenntnis genommen. Eine Anderung oder Erganzung
der Unterlagen ist nicht erforderlich.

6.3 AbschlieRende Beurteilung
Unter Beachtung der vorgenannten Aussagen bestehen gegen die Aufstellung

des Bebauungsplanes aus wasserwirtschaftlicher und bodenschutzrechtlicher
Sicht keine Bedenken.
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6.3.1 Stellungnahme
Nicht erforderlich

6.3.2 Stellungnahme )
Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen. Eine Anderung oder Erganzung
der Unterlagen erfolgt nicht.

7 Landesamt fiir Geologie und Bergbau Rheinland-Pfalz, Mainz vom 22.
Juni 2016

aus Sicht des Landesamtes fir Geologie und Bergbau Rheinland-Pfalz (LGB) werden
zum oben genannten Planvorhaben folgende Anregungen, Hinweise und Be-
wertungen gegeben:

7.1 Bergbau / Altbergbau

Die Prifung der hier vorhandenen Unterlagen ergab, dass der ausgewiesene Bebau-
ungsplan Nr. 31.19 "Ortskern Oberwinter”" im Norden teilwegise von dem auf Eisen ver-
liehenen, bereits erloschenen Bergwerksfeld "Unkelbach” Uberdeckt wird, Aktuelle
Kenntnisse Gber die letzte EigentUmerin liegen hier nicht vor.

Laut den hier vorhandenen Unterlagen ist fur das Bergwerksfeld "Unkelbach" im Plan-

gebiet kein Altbergbau dokumentiert und es erfolgt kein aktueller Bergbau unter Berg-
aufsicht.

Wir weisen vorsorglich darauf hin, dass in einem historischen "Zusammen-
stellungsriss" aus dem Jahr 1848 mehrere Hinweise auf sogenannten Uraltbergbau,

d.h. Abbau vor dem verpflichtenden Anlegen von Risswerken im Jahr 1865, fur die
Gemarkung Oberwinter dokumentiert sind.

Weiterhin liegen uns Unterlagen zu einem Kupfererzbergwerk in der Gemarkung \.ror,
dessen Lage sich aufgrund mangelinder topografischer Anhaltspunkte jedoch nicht

einordnen lasst.

Bitte beachten Sie, dass unsere Unterlagen keinen Anspruch auf Vollstindigkeit er-
heben, da grundsatzlich die Moglichkeit besteht, dass nicht dokumentielrter
historischer Bergbau stattgefunden haben kann, Unterlagen im Laufe der Zeit nicht
iiberliefert wurden bzw. durch Brande oder Kriege verioren gingen.

Solten Sie bei den geplanten Bauvorhaben auf Indizien fur Rergbau stoBen,
empfehlen wir lhnen spatestens dann die Einbeziehung eines Baugrundberaters bzw.
Geotechnikers zu einer objektbezogenen Baugrunduntersuchung.

Dem LGB lizgen Hinweise auf ehemaligen Erzbergbau in der Gemarkung Oberwinter
vor,
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Diz Roherze wurden meist in unmittelbarer Nahe der Forderstollen baw. -schéchte zu
Konzentraten aufbereitet. Dabei fielen stark metalihaltige Aufbereitungsriickstande an,
die in der Regel ortsnah ungesichert abgelagert wurden. Konkrete Angaben {iber
Kontaminationsbereiche, Schadstoffspektren u.4. liegen dem LGB nicht vor.

In diesen Ablagerungen kdnnen die nutzungsbezogenen Prifwerte der Bundesboden-
schutz-Verordnung erfahrungsgemat deutlich berschritten werden, Wir empfenlen
daher, die Anforderungen an die gesunden Wohn- und Arbeitsverhaltnisse durch um-

weltgeologische Untersuchungen zu tberprifen.

7.1.1 Stellungnahme

Es handelt sich um ein durchgangig bebautes Gebiet, in dem kein neues Baurecht
geschaffen wird. Baullicken sind keine vorhanden, die eine Bodenbeprobung ermdg-
lichen wirden.

Der vorhandene Hinweis zu Boden und Baugrund wird um das mégliche Vorkommen
metallhaltiger Aufbereitungsrickstande ergénzt, damit Bauherren, die ein Gebaude
niederlegen und neurichten oder Anbauen wollen, darauf hingewiesen werden.

Die Hinweise des Landesamtes fur Geologie haben keinen Einfluss auf die Bauleit-
planung. Der Bebauungsplan kann unverandert bleiben.

7.1.2 Beschluss:

Die Erstellung einer umweltgeologischen Untersuchung ist seitens der Stadt auf-
grund der bereits vorhandenen Bebauung nicht erforderlich. Der Hinweis zu Boden
und Baugrund wird erganzt.

7.2 Boden und Baugrund - allgemein
- aligemein:

Bei Eingriffen in den Baugrund sind grundsétzlich die einschiagigen Regelwerke (u.a.
DIN 4020, DIN EN 1897-1 und -2, DIN 1054} zu beriicksichtigen. Fur Neubauvor-
haben oder gréBere An- und Umbauten (insbesondere mit Lastanderungen) werden
objektbezogene Baugrunduntersuchungen empfohlen,

Bei den in den Textlichen Festsetzungen unter 5., Boden und Baugrund, erwahnten
Normen fehlt die Zahl 1997 bei DIN EN 1997-1 und -2.

7.2.1 Stellunghahme
Nicht erforderlich

7.2.2 Stellungnahme
Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen. Eine Anderung oder Erganzung
der Unterlagen ist nicht erforderlich.

7.3 Boden und Baugrund — mineralische Rohstoffe
Gegen das geplante Vorhaben bestehen aus rohstoffgeclogischer Sicht keine Ein-

winde,
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7.2.1 Stellungnahme
Nicht erforderlich

7.2.2 Stellungnahme )
Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen. Eine Anderung oder Erganzung
der Unterlagen ist nicht erforderlich.

7.3 Boden und Baugrund — Radonprognose
In dem Plangebiet liegen dem LGB zurzeit keine Daten vor, die eine Einschétzung des

Radonpotenzials ermbglichen.

7.3.1 Stellungnahme
Nicht erforderlich

7.3.2 Stellungnahme i
Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen. Eine Anderung oder Erganzung
der Unterlagen ist nicht erforderlich.

8 Deutsche Bahn AG, Region Mitte, Frankfurt am Main vom 01. Juni 2016
die DB Immobilien, als von der DB Netz AG bevollméchtigtes Unternehmen, Gbersendet lhnen,
nach den uns vorliegenden Unterlagen, hiermit folgende Stellungnahme zum o. a. Bebauungs-
plan.

Gegen den geplanten Bebauungsplan bestehen bei Beachtung und Einhaltung der nachfolgen-
den Bedingungen und Hinweise aus Sicht der Deutschen Bahn AG keine Bedenken.

Die Standsicherheit, Funktionsfahigkeit der Bahnanlagen und die Sicherheit des Eisenbahnbe-
triebes sind jederzeit zu gewdhrleisten.

Die Sichtverhilnisse auf die Bahnanlagen und Signalanlagen dirfen durch Neubauten bzw.
Baumalnahmen nicht beeintrachtigt werden und miissen jederzeit gewdhrleistet sein.
BaumafRnahmen entlang der Bahnstrecke bediirfen in jedem Falle der Abstimmung mit der DB
Netz AG.

Sollten Bauantrage im vereinfachten Baugenehmigungsverfahren gepriift werden, ist der Bau-
herr darauf hinzuweisen, dass eine Abstimmung mit der DB Netz AG erfolgen muss.

Wir weisen darauf hin, dass ein Bauverhaben nur genehmigt werden kann, wenn es neben den
Vorschriften des allgemeinen (Landes-) Baurechts auch sonstige &ffentliche Vorschriften (z.B.
solche des Eisenbahnrechts) einhdlt und die éffentliche Sicherheit - eben auch die des Eisen-
bahnverkehrs - nicht gefahrdet wird.

Die Antragsunterlagen der uns beriihrenden BaumafRnahmen miissen friihzeitig mit uns abge-
stimmt und mit detaillierten Planen rechtzeitig vor Baubeginn zur Stellungnahme und ggf. ver-
traglichen Regelung vorgelegt werden.

Die gemdR der Landeshauordnung festgesetzten Abstandfiichen zu dem Bahngelande miissen
eingehaliten werden,



16

In Bereich des Bebauungsplanes ist ein Grundstiick (Flurstiick 1029141, Flur 12) DB AG mit

einhbezogen. Wir bitten, vor Rechtskraft des Bebauungsplanes das gewidmete Bahngeldnde;

« Als Flache fiir Bahnanlagen nachrichtlich darzustellen
bzw.

» Fiir die betroffene Grundstlicksfldche unter nachfolgender Adresse eine schriftliche Kaufan-
frage zu stellen, damit die Flachen evtl. an den Antragsteller verdufert und somit {iberplant
werden kénnte.

Die Adresse lautet: DB Immobilien
Niederlassung Frankfurt
Camberger Strafle 10
60327 Frankfurt am Main

Das Betreten und Verunreinigen des Bahngelindes ist gemall der Eisenbahn Bau- und Be-
triebsordnung (EBO} untersagt. Darauf miissen die spateren direkten Anlieger schon im Verlauf
des Antragsverfahrens von der genehmigenden Behdrde nachweisbar hingewiesen werden,
Zusdtzlich sollten im Rahmen der Bauleitplanung, wo dies notwendig erscheint, auf den Schutz
der Anlieger gerichtete Schutzmalnahmen entlang der Bahngrenze vorgesehen werden.

Anfallendes Oberflichenwasser oder sonstige Abwisser diirfen nicht auf Bahngrund geleitet
und zum Versickern gebracht werden. Es dirfen keine schidlichen Wasseranreicherungen im
Bahnkorper auftreten.

Die Vorflutverhéltnisse (Bahnseitengraben) diirfen durch Baumaterialien oder Erdaushub nicht
zu Ungunsten der DB AG verdndert werden.

Eventuelle Lagerungen von Baumaterial oder dhnliches auf Bahngeldnde werden nicht gestat-
tet,

Abstand und Art der Bepflanzung missen so gewahlt werden, dass bei Windbruch keine Bau-
me auf das Bahngeldnde fallen kdnnen. Der Mindestabstand ergibt sich aus der Endwuchshéhe
und einem Sicherheitszuschlag von 2,50 m. Diese Abstidnde sind durch geeignete MaRnahmen
(Riickschnitt u.a.) stindig zu gewdahrieisten.

Soweit von bestehenden Anpflanzungen Beeintrachtigungen des Eisenbahnbetriebes und der
Verkehrssicherheit ausgehen kénnen, miissen diese entsprechend angepasst oder beseitigt
werden. Bei Gefahr in Verzug behdlt sich die Deutsche Bahn das Recht vor, die Bepflanzung
auf Kosten des Eigentiimers zurlickzuschneiden bzw. zu entfernen.

Bei der Planung von Lichtzeichen und Beleuchtungsanlagen in der Nahe der Bahn (z.B.
Leuchtwerbung etc.) ist darauf zu achten, dass Blendungen der Triebfahrzeugfiihrer ausge-
schlossen sind und Verfilschungen, Uberdeckungen und Vortiuschungen von Signalbildern
nicht vorkommen.

Auf oder im unmittelbaren Bereich von DB-Liegenschaften muss jederzeit mit dem Vorhanden-
sein betriebsnotwendiger Kabel und Leitungen mit gerechnet werden. Dies ist bei der Ausfiih-
rung von Erdarbeiten zu beachten. Evtl. vorhandene Kabel oder Leitungen miissen umgelegt
oder gesichert werden. Die anfallenden Kosten gehen zu Lasten des Bauhermn bzw. seiner
Rechtsnachfolger. Im Grenzbereich von Kabeltrassen missen Abstdnde von mindestens 2,00
m eingehalten werden.

Der Zugang zu den Durchlassen und den Eisenbahniiberfilhrungen missen jederzeit fiir Pru-
fungen oder Instandhaltungsarbeiten gewdhrleistet sein.
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Der Bauherr muss im Interesse der &ffentlichen Sicherheit - auch im Interesse der Sicherheit
der auf seinem Grundstiick verkehrenden Personen - durch geeignete Manahmen (z.B. Ein-
friedung) ein Betreten der Bahnanlagen verhindern. Eisenbahngeldnde darf weder unterhalb
noch oberhalb Terrain in Anspruch genommen werden. Die Einfriedung ist von dem Bauherrn
bzw. seinen Rechtsnachfolgern laufend instand zu halten und ggf. zu erneuern. Die anfallenden
Kosten gehen zu Lasten des Bauherrn bzw. seiner Rechtsnachfolger.

Wihrend der Arbeiten muss in jedem Fall sichergestellt sein, dass durch die Bauarbeiten der
Gefahrenbereich (Definition siehe GUY VD33, Anlage 2) der Gleise, einschlieflich des Luftrau-
mes nicht beriihrt wird. Das Baufeld ist in Gleisndhe so zu sichern, dass keine Baufahrzeuge,
Personen oder Gerdte unbeabsichtigt in den Gefahrenbereich gelangen konnen.

Durch den Eisenbahnbetrieb und die Erhaltung der Bahnanlagen entstehen Immissionen (ins-
hesandere Luft- und Kérperschall, Erschiitterungen usw.). Entschadigungsanspriiche oder An-
spriiche auf SchutzmaBnahmen kénnen gegen die Deutsche Bahn AG nicht geltend gemacht
werden, da die Bahnlinie planfestgestellt ist.

8.1.1 Stellungnahme:

Zu den allgemeinen Anregungen:

Die grundsatzliche Zustimmung der DB Services Immobilien GmbH wird zur Kenntnis
genommen. Die darlber hinaus formulierten Hinweise und Anregungen sind im
Rahmen der weiteren Projektentwicklung entsprechend zu beachten. Die Begriin-
dung wird hinsichtlich der Ausfuihrungen der DB Services Immobilien GmbH ergénzt.
Ein planungsrechtlicher Regelungsbedarf resultiert daraus nicht.

Die Eigentumsverhaltnisse des Flurstiicks 1029/141, Flur 12, Gemarkung Oberwinter
fuhrten zu weiterem Schriftverkehr, der zur Kenntnis beigefligt ist.

E-Mail der Bauverwaltung der Stadt Remagen vom 13.06.2016 an die Deutsche
Bahn AG

in 0.g Stellungnahme weisen Sie darauf hin, dass es sich bei dem Grundstiick in der Flur 12, Flurstiick
1029/141 um einen Bestandteil des gewidmeten Bahngelandes handeln wiirde.

Das Grundstick stelit sich in der Ortlichkeit als Zufahrt fiir eine angrenzende Wohnbebauung dar, eine
Zuordnung zum Bahngelénde ist offenkundig nicht zu erkennen. Um lhre Stellungnahme im Rahmen der
Abwagung korrekt behandeln zu kénnen bitte ich Sie daher um Mitteilung, in welcher Weise genau dieses
Flurstick Oberértlichen Zwecken dient und damit als Bestandteil des planfestgesteliten Bahngelandes der
gemeindlichen Bauleitplanung entzogen wire. Soweit die Parzelle keinem Uberértlichen Zweck dient, ware
sie nicht Bestandteil der gewidmeten Flache und bliebe damit vollumfangiich der kommunalen
Bauleitplanung zugénglich; die vorgesehenen Festsetzungen wiirden damit beibehalten bleiben.

Antwort der Deutschen Bahn AG vom 14.06.2016 an die Bauverwaltung

die DB Immobilien, als von der DB Netz AG bevollméchtigtes Unternehmen, iibersendet lhnen
hiermit folgende Stellungnahme zu ihrer Anfrage vom 13.06.2016 in Bezug auf den Bebau-
ungsplan ,Ortskern Oberwinter®.

Das Flurstiick 1029/141, Flur 12, wurde noch nicht von Bahnbetriehszwecken freigestellt.

Um eine Liegenschaft aus der offentlich-rechtlichen Zweckbestimmung als Bahnbetriebsanlage
und damit aus der Planungshoheit des Eisenbahn-Bundesamtes (EBA) zu entlassen und in die
kommunale Planungshoheit zu Gberflihren, ist die Freistellung von Bahnbetriebszwecken erfor-
derlich. Mit der Freistellung von Bahnbetriebszwecken bestehen gerade im Hinblick auf kiinftige
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andere Nutzungen der Liegenschaft eindeutige Verhdltnisse, da anschlielfend die Kemmune fir
baurechtliche Genehmigungen zustdndig ist.

Fiir die Freistellung der Liegenschaft ist das Eisenbahn-Bundesamt, AuRenstelle Frankfurt, zu-
standig.

Gesprachsnotiz vom 20.06.2016
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Noch zum Sachverhalt:

Das Flurstuck 1029/141, Flur 12 liegt unmittelbar an der Bahnlinie und verbindet die-
se mit der HauptstraRe. Seine Nutzung als Mischgebiet ist fir die Umsetzung der
Planung nicht erforderlich. Aufgrund der nicht vorhandenen Freistellung von Bahnbe-
triebszwecken, wie dies fir den vorliegenden Fall aus dem Schriftverkehr zu ent-
nehmen ist, ist das Flurstick Bestandteil der planfestgestellten Bahntrasse und damit
dem Planungsrecht der Gemeinde entzogen.

Eine Festsetzung als Mischgebiet ware nicht wirksam gewesen, der Bebauungsplan
hatte fur dieses Flurstiick keine Rechtskraft erlangt.

Zwar hat vorliegend der betroffene Eigentiimer (DB) selbst an der Anderung der
Festsetzung von Mischgebiet in nachrichtliche Darstellung als Bahngelande maf3geb-
lich mitgewirkt hat. Es kann allerdings nicht abschlie3end beurteilt werden, inwieweit
durch die Zugehdrigkeit zur Bahnanlage auf Dauer die angrenzenden Flurstiicke be-
troffen sein kdnnen.

Daher ist eine erneute Offenlage erforderlich.

8.1.2 Beschluss:

Die Stellungnahme der Deutschen Bahn AG wird zur Kenntnis genommen. Die Be-
grindung wird um die Hinweise der Deutschen Bahn AG erganzt. Das Flursttick
1029/141, Flur 12 wird, aufgrund tUberlagernden Fachplanungsrechtes, nachrichtlich
als Bahngelande dargestelit.
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9 BGV (Bischofliches Generalvikariat) - Rendantur Mendig vom
8. Juni 2016

im Auftrag der Katholischen Kirchengemeinde St. Laurentius, Oberwinter teile ich lhnen mit, dass die Nutzung des
Pfarrhauses und des Pfarrheims nicht mehr nur ausschlieBlich als 6ffentliche Einrichtung dient sondern auch der
Wohnungsnutzung und evtl. der gewerblichen Nutzung zuzufihren ist. Das Pfarrhaus ist zum 01.07.2016 an Privat
vermietet. Aus diesem Grund sind die Grenzen des Bebauungsplans um die Kirche herum eventueil anzupassen.

9.1.1 Stellungnahme

Es handelt sich um die Flache nérdlich der St- Laurentiuskirche, die mit zwei Gebau-
den bestanden ist. Die Nutzungsabsichten der katholischen Kirchengemeinde St.
Laurentius sind mit der Ausweisung einer Flache fir den Gemeinbedarf nicht verein-
bar. Hier ware Wohnnutzung nur als Nebennutzung, die der Hauptnutzung dient zu-
lassig. Aber z.B. keine normale Vermietung von Wohnraum. Die Flache lag bisher im
unbeplanten Innenbereich, eine Nutzung, die der Umgebung entspricht war folglich
moglich, also auch Wohnnutzung oder nicht wesentlich storende Gewerbebetriebe.
Mit der im Entwurf vorgesehenen Festsetzung der Flache noérdlich der St. Laurentius
Kirche als Gemeinbedarfsflache wiirde die bisherige Vielfaltigkeit der Nutzungsmag-
lichkeiten eingeschrankt.

Umgekehrt ist eine Gemeinbedarfsnutzung innerhalb eines Mischgebietes durchaus
madglich. D.h. ein Gemeindehaus ist in einem Mischgebiet zuldssig, ohne dass hierfur
explizit eine Gemeinbedarfsflache festgesetzt wird.

Die Kirche sollte hier nicht schlechter gestellt werden als die anderen Eigentiimer im
Plangebiet. Deshalb wird die Festsetzung als Mischgebiet vorgeschlagen.

9.1.2 Beschluss:
Der Anregung wird gefolgt. Die Flache noérdlich der St. Laurentius Kirche wird, analog
des Grol3teils des Plangebietes, als Mischgebiet festgesetzt.

b) Beschluss zur erneuten Offenlage

Ausgehend von den vorstehenden Ausfiihrungen werden die Inhalte des Bebau-
ungsplans teilweise inhaltlich und nicht nur redaktionell geandert. Nach § 4a Abs. 3
BauGB ist der geanderte Entwurf erneut auszulegen und Stellungnahmen einzuho-
len. Dabei kann bestimmt werden, dass Stellungnahmen nur zu den gednderten oder
erganzten Teilen abgegeben werden kénnen. Auch kann die Dauer der Auslegung
angemessen verklrzt werden. Von diesen Verfahrenserleichterungen soll Gebrauch
gemacht werden; hierauf ist in der Bekanntmachung hinzuweisen.

C) Verlangerung der Veranderungssperre

Die Veradnderungssperre trat mit Bekanntmachung vom 24.09.2014 in Kraft. Die Sat-
zung tritt Kraft Gesetzes nach Ablauf von zwei Jahren aul3er Kraft. Sie kann um ein
Jahr verlangert oder erneut in Kraft gesetzt werden, wenn die Voraussetzungen fir
ihren Erlass fortbestehen. Dieses Schutzbedurfnis ist vorliegend gegeben, insbe-
sondere um Anderungen am auReren Erscheinungsbild von Gebauden, die den kiinf-
tigen Festsetzungen entgegenstehen kdnnten, zu verhindern.
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Beschluss:
a) Auswertung der Offenlage

Der Stadtrat beschlief3t, die vorliegenden Stellungnahmen entsprechend der vorste-
henden Ausfiihrungen auszuwerten, zu gewichten und unter- und gegeneinander
abzuwagen.

b) Beschluss zur erneuten Offenlage

Mit dem geéanderten Entwurf des Bebauungsplans 31.19 ,Ortskern Oberwinter” sind
die Beteiligungsverfahren gem. § 4a Abs. 3i.V.m. 8 3 Abs. 2 (Offenlage) und § 4
Abs. 2 (Behotrden) BauGB erneut durchzufiihren. Dabei soll die Frist der Offenlage
auf zwei Wochen verkirzt werden.

Die Verwaltung wird beauftragt, die erneute Offenlage mit den geanderten Bebau-
ungsplanunterlagen durchzuftihren.

c) Verlangerung der Verdnderungssperre

Zur Sicherung der Planungsziele wird die Veranderungssperre gem. § 17 BauGB um
bis zu einem Jahr verlangert bzw. erneut in Kraft gesetzt. Die Satzung tritt aul3er
Kraft, sobald und soweit die Bauleitplanung rechtsverbindlich abgeschlossen ist.

Die Ratsmitglieder Metternich, Reinartz-Uhrmacher und Uhrmacher haben wegen
Sonderinteresse gemal 8 22 Gemeindeordnung an der Beratung und Beschlussfas-
sung nicht teilgenommen und hatten im Zuschauerraum Platz genommen.

einstimmig beschlossen
Sonderinteressen 3

Zu Punkt 5 — Bau- und Planungsangelegenheiten
Gestaltungssatzung Remagen
Einleitung eines Anderungsverfahrens
Strategiepapier: 3.3.5
Vorlage: 0302/2016 —

Sachverhalt:

Mit der ortstiblichen Bekanntmachung vom 23.08.2006 im Amtsblatt der Stadt
Remagen ist die Gestaltungssatzung Kernstadt Remagen in Kraft getreten.

Die seinerzeit vom Buro ISU aus Bitburg entwickelte Satzung gilt fiir ein Gebiet, wel-
ches etwa abgegrenzt werden kann zwischen der Rheinpromenade, der Achse
Féahrgasse / Seelenstral3e (jeweils beidseitig), dem Bahngelande und dem Deichweg
(nur Stidostseite). Anders als ein Bebauungsplan bestimmt die Gestaltungssatzung
nicht, ob ein Vorhaben zulassig ist, sondern i.d.R. lediglich, wie es auszufiihren ist.

Wahrend der 10 Jahre ihrer Gultigkeit haben die vielfaltigen Inhalte der Satzung zu
diversen Diskussionen mit den Birgern und Antragstellern gefiihrt. Die dabei gewon-
nenen Erkenntnisse wie auch die Weiterentwicklung im technischen Bereich sollen in
die neue Fassung einfliel3en.
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Der Anderungsentwurf war der Beschlussvorlage in Form einer Synopse (Gegen-
uberstellung alte und neue Fassung) als Anlage beigefiigt, Anderungen in Form einer
FuRRnote stichwortartig erlautert.

Die verschiedenen Anderungen lassen sich dabei zu folgenden Fallgruppen zusam-
menfassen:

a) Verzicht auf unbestimmte Rechtsbegriffe oder Doppelregelungen

In der geltenden Fassung werden an vielen Stellen unbestimmte Rechtsbegriffe wie
etwa ,harmonisch einfugen®, ,historisch Uberliefert* oder ahnlich verwendet. Diese
Passagen lassen vielfach Interpretationen zu, die nicht zu einer Rechtsklarheit fiih-
ren. Auf sie soll daher verzichtet werden.

Zu den Doppelregelungen zahlen solche Passagen, die in Fachgesetzen - zumeist
dem Denkmalschutzrecht - bereits normiert sind. Eine nochmalige Bestimmung in der
Satzung ist hier entbehrlich

b) Aktualisierung der Rechtsbeziige, Redaktionelle Anderungen

Seit der Rechtskraft wurden rechtliche Grundlagen, wie etwa das Denkmalrecht ge-
andert. Mit der Anderung der Gestaltungssatzung sollen diese Beziige aktualisiert
werden.

Zu den redaktionellen Anderungen zahlen insbesondere die Korrektur von Recht-
schreibfehlern oder die nunmehr nummerische Gliederung von Textpassagen sowie
der Anlagen zur Satzung

c) Inhaltliche Anderungen und Erganzungen; Wegfall von Regelungen

Hierbei handelt es sich um die gréRte Gruppe der Anderungen im vorliegenden Ent-
wurf. Hierunter sind all die Anderungen zusammengefasst, die in ihrem Wortlaut neu
gefasst, neu aufgenommen oder aus verschiedenen Griinden entfallen sollen.
Exemplarisch sei hierzu verwiesen auf die Anderung
e in der Abgrenzung einzelner Teilbereich innerhalb der Satzung, fur die jeweils
eigene Sonderregelungen gelten (8§ 2)
e zur Durchsichtigkeit von Fenstern und Schaufenstern (88 6 und 7)
e zur GroRRe von Markisen im Bereich der Rheinpromenade und des Marktplat-
zes (8 11)
e zu Werbeanlagen (817).

Entfallen sollen die bisherigen Passagen
e Uber die verschiedenen Arten von Vorhaben bei der Abgrenzung des sachli-
chen Geltungsbereichs (8 1)
e (ber die Gestaltung nicht bebauter Flachen (Vorgarten) (8 19)
e (Uber Grundstuckseinfriedungen (8 20)
e (Uber GroRRenbeschrankungen von Aul3enterrassen von Gastronomiebetrieben
(Anhang zur Satzung)

Auf den in der Anlage beigefugten Entwurf der Gestaltungssatzung mit Hervorhe-
bung der einzelnen Anderungen (Synopse) wird verwiesen.
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Die Stadtverwaltung hatte in einer ersten Fassung auch die Bestimmungen des § 16
Uber die Sende- und Empfangsanlagen streichen wollen. Dies wurde in den Beratun-
gen des Ortsbeirates Remagen anders beurteilt, so dass diese Passage im Ande-
rungsentwurf beibehalten wurde.

Mit dem Ortsbeirat wurde auch erértert, dass der Erlass der Satzung in verschiede-
ner Hinsicht unmittelbare Folgen und auch Mehrbelastungen fir die Birger hat.

So wird dem Bauherrn teilweise ein finanzieller Mehraufwand auferlegt, da er sich bei
seinem Vorhaben nicht mehr fir die billigste Variante entscheiden kann. Klassisches
Beispiel fur diese Fallgestaltung sind die eingeschrankten Mdglichkeiten zur Gestal-
tung und Anbringung von Werbeanlagen, die immer wieder im Vorfeld einer Ge-
schaftser6ffnung mit den Betroffenen erortert werden. Angesichts des ubergeordne-
ten Zieles, ein ansprechendes Stadtbild zum Vorteil aller Birger und Gewerbetrei-
bender zu entwickeln, ist dieser Mehraufwand dem Buirger zuzumuten.

Die Gestaltungssatzung in der bislang vorliegenden Fassung hat aber auch zur Fol-
ge, dass verschiedene Mal3nahmen einer Baugenehmigung beddrfen, die im Regel-
fall baugenehmigungsfrei gestellt sind. Hierzu gehdort etwa der Austausch von Tiren
und Fenstern ebenso wie die Veranderung der &uf3eren Gestaltung durch Anstrich,
Verputz oder Dacheindeckung (862 Abs. 2 Nr. 1 LBauO). Den Uberlegungen der
Verwaltung, z.B. die Palette der zulassigen Fassadenfarben zu einem informellen
Anhang (,Gestaltungsfibel) herabzustufen, ist der Ortsbeirat nicht gefolgt. In der
Abwagung ,Mehraufwand durch Bauantrag“ gegenuber ,Verwendung unpassender
Farben® spricht sich der Ortsbeirat letztlich flir den Erhalt der verbindlichen Farbtafel
aus. Der Vollstandigkeit halber sei darauf hingewiesen, dass die Lage eines Gebau-
des in der Umgebung eines Kulturdenkmals die Genehmigungsfreiheit des Anstrichs
oder Verputzes aufhebt.

Im Nachgang zur Sitzung des Ortsbeirates wurde im Entwurf zu 8 17 das Flachschild
(unbeleuchtete, ebene Tafel mit planer Aufschrift) erganzt, und das ,ebene Flach-
transparent” (selbstleuchtende Werbeflache) auf ,Flachtransparent geandert.

Beschluss:
Der Stadtrat beschlieRt, auf der Basis des vorliegenden Anderungsentwurfs das Ver-

fahren zur Anderung der Gestaltungssatzung einzuleiten und die Verwaltung mit der
Durchfihrung der Beteiligungsverfahren zu beauftragen.
Die Gestaltungssatzung ist als Bestandteil dieser Niederschrift als Anlage beigefigt.

mehrheitlich beschlossen
Nein 1

Anlage
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Zu Punkt 6 — Bau- und Planungsangelegenheiten
Bauleitplanung der Stadt Remagen
Antrag auf Einleitung eines vorhabenbezogenen Bebauungs-
plans fur das Areal Rheinpromenade 10+11
Strategiepapier: 1.1.2
Vorlage: 0307/2016 —

Sachverhalt:

Ende 2015 trat das Buro bdmp, Monchengladbach, an die Bauamter des Kreises und
der Stadt, um die Zulassigkeit einer Neubebauung auf dem Grundstiick Rheinpro-
menade 10 + 11 abzuklaren. Auf dem derzeit nur untergeordnet bebauten Gelande
sollten nach Vorstellung der Planer nach Abriss des Bestandsgebaudes zwei Mehr-
familienhduser mit je drei Vollgeschossen entstehen. Im Zuge der Priufung der Bau-
voranfrage erfolgte erganzend zu der in der Hauptsatzung geregelten Zustandigkeit
des Birgermeisters fur das gemeindliche Einvernehmen auch eine Anhérung des
Ortsbeirates in nichtoffentlicher Sitzung (27.01.2016). Die Bedenken der Verwaltung
im Hinblick auf die Einhaltung des Einfligungsgebotes wurden vom Ortsbeirat geteilt
und das Projekt im Hinblick auf seine Baumasse, Hohenentwicklung und die Hoch-
wassersicherheit kritisch gesehen.

In weiteren Gesprachen mit der Verwaltung wurde das Projekt im Detail zwar ange-
passt, es fugte sich jedoch immer noch nicht in den Mal3stab der Umgebungsbebau-
ung ein. So entstand in einem Gesprach bei der Kreisverwaltung die Idee, einen vor-
habenbezogenen Bebauungsplan aufzustellen. Die Bauvoranfrage wurde zudem
zuriickgezogen.

Mit den nunmehr beantragten Planungen sollen die Grundlagen fiir den Bau von
zwei Mehrfamilienhdusern mit jeweils 6 Wohneinheiten geschaffen werden. Die Ge-
baude verfugen in der urspringlichen Fassung tber 2 Voll- und 2 Staffelgeschosse.
Da fur die Neubauten ein Flachdach geplant ist, werden mit dem zweifachen Rick-
sprung in den oberen Geschossen die geneigten Décher der Nachbarbebauung imi-
tiert.
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Abbildung 2: Simulation nsicht Rheiprmenad
Ortsbeirat Remagen, 07.09.2016

Abbildung 3: Schnittzeichnung Auszug aus der Prasentation bdmp im Ortsbeirat Remagen,
07.09.2016

Der Antrag auf Einleitung eines vorhabenbezogenen Bebauungsplans wurde am
07.09.2016 in o6ffentlicher Sitzung des Ortsbeirates Remagen beraten. In der Diskus-
sion wurde deutlich, dass insbesondere die Hohe der geplanten Hauser nicht ge-
wiinscht war, die Kubatur und die Tiefe der Bebauung im Ubrigen eher als unprob-
lematisch gesehen wurde. In der Folge lehnte der Ortsbeirat den vorgestellten Ent-
wurf, insbesondere wegen der Hohe der geplanten Hauser, ab.

Daraufhin wurde die Planung noch einmal Uberarbeitet. Neben der bereits dem Orts-
beirat vorgestellten Planung wurde in der Sitzung des Bau-, Verkehrs- und Umwelt-
ausschusses am 27.09.2016 alternativ ein um jeweils das oberste Staffelgeschoss
reduzierter Entwurf vorgestellt. Eine weitere Alternative sieht als Ausgleich fir die
verlorenen Staffelgeschosse einen Verbindungsbau im Erdgeschoss vor.

Im Rahmen der Beratung wird die Verwaltung gebeten, die Verkehrssituation auf-
grund des durch den Neubau erhdhten Verkehrsaufkommens zu tberprifen (z.B.
Einrichtung von 10 km/h-Zonen in den angrenzenden Straf3en).
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Anschliel3end ergeht nachstehender

Beschluss:

Der Stadtrat beschliel3t, mit den auch nach den Vorstellungen des Ortsbeirates ge-
anderten Projektunterlagen dem Antrag zu folgen und ein Aufstellungsverfahren fur
einen vorhabenbezogenen Bebauungsplan einzuleiten. Die zur Durchfiihrung des
Verfahrens erforderlichen Unterlagen sind der Stadt vom Antragsteller in der ge-
winschten Anzahl und Form kostenfrei zur Verfligung zu stellen.

mehrheitlich beschlossen

Nein 1

Zu Punkt 7 — Widmung von Gemeindestraflien; Fraunhoferstralle, Remagen
Vorlage: 0292/2016 —

Sachverhalt:

Die ,Fraunhoferstrale® in Remagen wurde erstmalig hergestellt und kann dem 6f-
fentlichen Fahr- und FuRRverkehr gewidmet werden. Die Stral3e liegt in der Gemar-
kung Remagen, Flur 5 Nr. 62/34 (teilweise).
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Beschluss:

Der Stadtrat beschlief3t, die ,Fraunhoferstralle“ in Remagen nach § 36 Abs. 1 Lan-
desstrallengesetz (LStrG) fur Rheinland-Pfalz vom 01.08.1977 (GVBI. S. 273), in der
jetzt giltigen Fassung, fur den offentlichen Fahr- und FuR3verkehr zu widmen. Die
Stral3enflache liegt in der Gemarkung Remagen, Flur 5, Flurstiick 62/34 (teilweise).
Der beigefligte Katasterplan ist Bestandteil der Widmung.

Die Verwaltung wird mit der Bekanntmachung der Widmung beauftragt.
einstimmig beschlossen

Zu Punkt 8 — Widmung von GemeindestralRen; Waldburgstral3e, Remagen
Vorlage: 0310/2016 —

Sachverhalt:

Die Baumalinahmen in der Waldburgstrafl3e wurden 2006 abgeschlossen. Da zwi-
schenzeitlich auch der notwendige Grunderwerb getatigt werden konnte, kann die
Verkehrsanlage nun dem 6ffentlichen Fahr- und FuRverkehr gewidmet werden. Die
Waldburgstral3e liegt in der Gemarkung Remagen, Flur 1 bzw. 15.

Beschluss:

Der Stadtrat beschlief3t, die ,Waldburgstrae® in Remagen nach § 36 Abs. 1 Landes-
stralRengesetz (LStrG) fur Rheinland-Pfalz vom 01.08.1977 (GVBI. S. 273), in der
jetzt giltigen Fassung, fur den offentlichen Fahr- und Fu3verkehr zu widmen. Die
StralRenflache liegt in der Gemarkung Remagen,

Flur Flurstiick Flur Flurstiick
1 105/3 1 318/7
1 117/1 1 320/3
1 119/3 1 429/1
1 120/2 1 429/2
1 152/12 1 441/2
1 152/13 1 447/3
1 152/14 1 447/4
1 152/15 1 447/5
1 152/19 1 447/6
1 152/20 1 447/7
1 152/21 1 447/9
1 152/23 1 454/2
1 152/24 1 456/4
1 152/26 15 311/4
1 152/32 15 315/3
1 152/33
1 152/34
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157/5

176/3

177/10

177/12

178/10

178/7

196/1

196/2

196/3

197/1

197/2

207/10

207/14

207/16

207/17

207/18

207/19

207/28

207/31

207/32

2091/172

2092/175

2210/320

226/8

226/9

2261/471

228/14

2314/460 (Teilbereich)

284/3

284/4

RlRrR|IR|IR|RPR[R[R[R[R|IRPR|IRPR|IRPR|IRP|RPR|RPR[R[R[R[R[R|IR|R|RPR|PR|RPR[RPR[R|[R |~

314/6

Der beigefluigte Katasterplan ist Bestandteil der Widmung.
Die Verwaltung wird mit der Bekanntmachung der Widmung beauftragt.

einstimmig beschlossen
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Zu Punkt 9 — Anderung der Geschaftsordnung des Stadtrates
Vorlage: 0298/2016/1 —

Sachverhalt:

Der Landtag hat im Dezember 2015 das Landesgesetz zur Verbesserung direktde-
mokratischer Beteiligungsmaoglichkeiten auf kommunaler Ebene verabschiedet, das
am 29. Dezember 2015 im Gesetz- und Verordnungsblatt bekannt gemacht wurde.
Das Gesetz ist zum 01. Juli 2016 in Kraft getreten. Es beinhaltet im Wesentlichen
Anderungen der Gemeindeordnung (GemOQ), die auch eine Anpassung der Ge-
schaftsordnung erforderlich machen. Folgende Anderungen beinhaltet das Gesetz:

1. Offentlichkeit von Ratssitzungen

8§ 35 Abs. 1 S. 1 GemO in der bis zum 30. Juni 2016 geltenden Fassung normiert
schon bisher den Grundsatz der Offentlichkeit von Ratssitzungen. Danach sind Sit-
zungen des Gemeinderates 6ffentlich, sofern nicht ausdrucklich etwas anderes be-
stimmt ist oder die Beratung in nicht 6ffentlicher Sitzung der Natur des Beratungsge-
genstandes nach erforderlich ist. Die Geschéftsordnung kann allgemein bestimmen
oder der Gemeinderat mit Zweidrittelmehrheit im Einzelfall beschliel3en, dass auch
andere Angelegenheiten — mit Ausnahme einiger explizit im Gesetz genannten Ange-
legenheiten - aus besonderen Grinden in nichtéffentlicher Sitzung behandelt werden
(8 35 Abs. 1 S. 2 GemO).

8§ 35 Abs. 1 S. 1 GemO neu bestimmt, dass die Sitzungen des Gemeinderates 6ffent-
lich sind, soweit nicht ausdrticklich etwas anderes bestimmt oder die Beratung in
nicht offentlicher Sitzung aus Griinden des Gemeinwohls oder wegen schutzwirdiger
Interessen Einzelner erforderlich ist. Satz 2 wurde ersatzlos gestrichen. Der Aus-
schluss der Offentlichkeit muss damit immer durch Griinde des Gemeinwohls oder
wegen schutzwurdiger Interessen Einzelner gerechtfertigt sein. Zwar kdnnen auch
kiinftig noch Tagesordnungspunkte des 6ffentlichen Teils in der Sitzung im nichtof-
fentlichen Teil behandelt werden. Ein hierauf gerichteter Antrag — Uber den in nicht
offentlicher Sitzung beraten und beschlossen wird — kann aber nur gestellt werden,
wenn Griinde des Gemeinwohls oder schutzwirdige Interessen Einzelner vorliegen.

2. Offentlichkeit von Ausschusssitzungen

Nach 8 46 Abs. 4 S. 1 GemO in der bis zum 30. Juni 2016 geltenden Fassung findet
8 35 Abs. 1 GemO (also der Grundsatz der Sitzungso6ffentlichkeit) sinngemafie An-
wendung, soweit der Gemeinderat dem Ausschuss eine Angelegenheit zur abschlie-
Renden Entscheidung lbertragen hat. Ausschusssitzungen, die der Vorbereitung von
Beschlissen des Gemeinderates dienen, sind in der Regel nicht 6ffentlich; der Aus-
schuss kann in Einzelfallen die Offentlichkeit der Sitzung beschlieRen.

Auch fur vorbereitende Ausschusssitzungen findet nunmehr generell 8 35 Abs. 1
GemO Anwendung, d. h. alle Tagesordnungspunkte, die in der Ratssitzung 6ffentlich
behandelt werden, sind auch in den vorbereitenden Ausschusssitzungen im offentli-
chen Teil zu beraten und zu beschliel3en.
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3. Bekanntgabe von in nichtoéffentlicher Sitzung gefassten Beschlissen

Nach § 35 Abs. 1 S. 3 GemO neu sind die in nicht offentlicher Sitzung gefassten Be-
schlusse der Offentlichkeit unverziglich bekannt zu geben, sofern nicht Grinde des
Gemeinwohls oder schutzwirdige Interessen Einzelner dem entgegenstehen.

Nach der Gesetzesbegriindung ist es dabei zuldssig und sogar geboten, die gefass-
ten Beschlisse lediglich in einer Weise bekannt zu machen, dass aus ihnen nicht auf
den Teil des Inhalts geschlossen werden kann, dessen vertrauliche Beratung Zweck
des Ausschlusses der Offentlichkeit war. Die Bekanntgabe, bei der es sich nicht um
eine oOffentliche Bekanntmachung im Sinne des 8 27 GemO handeln muss, sollte —
soweit dies maglich ist — bereits nach Wiederherstellung der Offentlichkeit erfolgen
oder bei der néachsten 6ffentlichen Sitzung.

4. Zulassigkeit von Ton- und Bildibertragungen bzw. —aufzeichnungen

Nach 8 35 Abs. 1 S. 4 GemO neu kann die Zulassigkeit von Ton- und Bildubertra-
gungen sowie Ton- und Bildaufzeichnungen durch Presse, Rundfunk und &hnliche
Medien in der Hauptsatzung geregelt werden. Erfolgt keine Regelung in der Haupt-
satzung sind Ton- und Bildubertragungen sowie Ton- und Bildaufzeichnungen durch
Presse, Rundfunk und @hnliche Medien im Einzelfall nur zulassig sind, wenn die Zu-
stimmung aller Betroffener vorliegt.

5. Einwohnerbeteiligung beim Haushalt

Nach dem neu eingefugten § 97 Abs. 1 GemO ist der Entwurf der Haushaltssatzung
mit dem Haushaltsplan und seinen Anlagen nach Zuleitung an den Gemeinderat bis
zur Beschlussfassung zur Einsichtnahme durch die Einwohner verfugbar zu halten.
Art, Ort und Zeit der Mdglichkeit zur Einsichtnahme sind 6ffentlich bekannt zu ma-
chen. In der Bekanntmachung ist darauf hinzuweisen, dass Vorschlage zum Entwurf
der Haushaltssatzung, des Haushaltsplanes oder seine Anlagen innerhalb einer Frist
von 14 Tagen ab Bekanntmachung durch die Einwohner einzureichen sind und bei
welcher Stelle dies zu geschehen hat. Eine Beschlussfassung Uber den Entwurf der
Haushaltssatzung darf erst nach Ablauf der genannten Frist erfolgen.

Nach der Gesetzesbegrindung soll durch diese Ergénzung eine birgerfreundliche
Gestaltung des Aufstellungsverfahrens des gemeindlichen Haushaltes erreicht wer-
den. Der Gemeinde bleibt es Uberlassen, ob sie den Entwurf in herkdbmmlicher Weise
als Druckwerk auslegt, im Internet verfiigbar macht oder in sonstiger Weise zur Ver-
fligung stellt.

Aufgrund dieser Anderungen der Gemeindeordnung hat das Ministerium des Innern
und fir Sport die Mustergeschaftsordnung (Entwurf) fir Gemeinderate entsprechend
angepasst. Da die Geschaftsordnung des Stadtrats in den zu dndernden Regelungen
der Mustergeschéaftsordnung entspricht, konnten die vom Ministerium vorgeschlage-
nen Anderungen Glbernommen werden.
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Beratungsbedarf besteht nicht. Es ergeht nachstehender

Beschluss:
Der Stadtrat beschlieR3t die nachstehende Anderung der Geschaftsordnung:

Die Geschaftsordnung des Stadtrats vom 01.07.2014 wird wie folgt geandert:

1. In § 3 Abs. 2 wird die Verweisung ,gemal § 5 Abs. 2“ gestrichen.
2. 8 5 erhélt folgende Fassung:
§5
Offentlichkeit der Sitzungen

(1) Die Sitzungen des Rats sind 6ffentlich, sofern nicht ausdricklich etwas ande-
res bestimmt ist oder die Beratung in nicht 6ffentlicher Sitzung aus Griinden
des Gemeinwohls oder wegen schutzwirdiger Interessen Einzelner erforder-
lich ist.

(2) Die Offentlichkeit ist bei der Beratung und Entscheidung tiber folgende Bera-
tungsgegenstande grundséatzlich ausgeschlossen

1. Personalangelegenheiten einzelner Mitarbeiter der Stadt,
. Abgabensachen einzelner Abgabenpflichtiger,

. Personliche Angelegenheiten der Einwohner,

2
3
4. Zustimmung zur Festsetzung eines Ordnungsgeldes (8§ 19 Abs. 3 GemO),
5. Vorliegen eines AusschlielBungsgrundes (8 22 Abs. 5 GemO),

6. Ausschluss aus dem Rat (8 31 GemO),

5

. Angelegenheiten, in denen das 6ffentliche Wohl, insbesondere wichtige
Belange des Bundes, des Landes, des Landkreises oder der Stadt ernst-
haft gefahrdet werden kénnen; dazu gehdéren stets Angelegenheiten, die
im Interesse der Landesverteidigung geheim zu halten sind.

(3) Insbesondere bei folgenden Beratungsgegenstanden kann ein Ausschluss der
Offentlichkeit geboten sein:

1. Rechtsstreitigkeiten, an denen die Stadt beteiligt ist,
2. Grundstlcksangelegenheiten,

3. Vergabe von Auftragen.
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(4) Uber Antrage, einen Beratungsgegenstand entgegen der Tagesordnung in 6f-
fentlicher oder nicht 6ffentlicher Sitzung zu behandeln, wird in nicht 6ffentli-
cher Sitzung beraten und entschieden.

(5) Die in nicht 6ffentlicher Sitzung gefassten Beschliisse sind der Offentlichkeit
unverziglich bekannt zu geben, sofern nicht Griinde des Gemeinwohls oder
schutzwirdige Interessen Einzelner dem entgegenstehen.

3.1n § 19 Abs. 3 Buchst. b Satz 2 wird die Verweisung ,nach § 5 Abs. 2 und 3“ ge-
strichen.

4.1n § 21 Abs. 4 Satz 1 Nr. 3 wird die Verweisung ,gemal § 5 Abs. 2 und 3" gestri-
chen.

5.1n § 22 Abs. 4 Satz 1 wird das Wort ,Antrag” durch das Wort ,Beratungsgegen-
stand” ersetzt.

6. 8 26 wird wie folgt geéndert:

1. In Absatz 6 Satz 2 werden das Wort ,nur” und die Worte ,,oder allgemein fir
alle Sitzungen® gestrichen.

2. Absatz 7 enthalt folgende Fassung:

(7) Sollen Tonaufzeichnungen zur Vorbereitung der Niederschrift einer
offentlichen Sitzung fur archivarische Zweck aufbewahrt werden, so
kann dies nur mit ausdrtcklicher Billigung des Rats geschehen. Der
entsprechende Beschluss ist in der Niederschrift festzuhalten. Wird dies
nicht beschlossen, sind die Aufzeichnungen bis zur nachsten Sitzung
aufzubewahren; sodann sind sie unverzlglich zu I6schen. Die Aufbe-
wahrung der zur Vorbereitung der Niederschrift einer nicht 6ffentlichen
Sitzung gefertigten Tonaufzeichnung fir archivarische Zwecke ist nur
zulassig, wenn alle Personen, die das Wort ergriffen haben, zustimmen.

3. Absatz 8 wird gestrichen.
7.8 27 Abs. 7 erhélt folgende Fassung:

(7) Andert sich das Starkeverhaltnis der im Rat vertretenen politischen Grup-
pen, so sind die Mitglieder der Ausschiisse neu zu wéahlen, wenn sich auf
Grund des neuen Starkeverhaltnisses eine andere Verteilung der Ausschuss-
sitze ergeben wirde.

8. 8§ 30 wird wie folg geandert:

1. Die Absatze 1 und 2 werden gestrichen

2. Die bisherigen Absatze 3 bis 7 werden Absatze 1 bis 5
9. Dem 8 33 wird folgender Satz angefuhrt:

Eine elektronische Ubermittlung ist in entsprechender Anwendung des § 2
Abs.1 a Satz 2 zulassig.
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Il.
Die Anderung der Geschaftsordnung tritt riickwirkend zum 01.07.2016 in Kraft.”

Eine aktualisierte Fassung der Geschaftsordnung haben alle Ratsmitglieder erhalten.

einstimmig beschlossen

Zu Punkt 10 - Neuregelung der Umsatzbesteuerung der offentlichen Hand
ab 2017 (8 2 b UStG); hier: Austibung des Wahlrechts nach § 27
(22) UStG
Vorlage: 0297/2016 —

Sachverhalt:

Mit der Einfihrung eines neuen 8 2 b UStG (Umsatzsteuergesetz) mit Wirkung ab
01.01.2017 wurde die Umsatzbesteuerung der 6ffentlichen Hand grundlegend neu
geregelt und an europaisches Recht angepasst. Damit unterliegen die Leistungen
der o6ffentlichen Hand im Grundsatz nur dann nicht der Umsatzsteuer, wenn es sich
um hoheitliche Leistungen handelt. In allen anderen Tatigkeitsfeldern ist dagegen
grundsétzlich die Unternehmereigenschaft und damit die allgemeine Umsatzsteuer-
pflicht gegeben, wie bei jedem anderen (privaten) Unternehmer auch.

8 2 b UStG in der ab 01.01.2016 geltenden Fassung ist auf Umséatze anzuwenden,
die nach dem 31.12.2016 gemacht werden. So sind z. B. folgende Angelegenheiten
zu versteuern:

- Einnahmen aus der Bewirtschaftung von Parkplatzen

- Verkauf von Souvenirs, Tourismusartikeln und Blchern bei der Touristinformation
- Vermietung von Garagen

- Verkauf von Stammbuichern beim Standesamt.

Inwieweit andere kostenpflichtige Aufgaben (z. B. Friedhofshallen, Grabaushub) zu
versteuern sind, ist zurzeit noch unklar. Die neue Regelung enthalt eine Vielzahl
neuer, unbestimmter Rechtsbegriffe, deren konkrete Auslegung bisher nicht einmal
ansatzweise vorgenommen wurde bzw. erkennbar ist.

An dieser Rechtsunsicherheit wird sich aller Voraussicht nach auch bis Ende 2016
nichts &ndern. Vom Bundesfinanzministerium ist diesbezlglich ein Schreiben fur die
zweite Jahreshélfte angekindigt. Unklar ist jedoch, ob dieses tatsachlich bereits alle
notwendigen Klarstellungen enthalten wird.

Der Gesetzgeber hat in § 27 (22) UStG eine Ubergangsregelung vorgesehen. Da-
nach haben die von der Neuregelung betroffenen Kommunen die Wahl, ob sie das
neue Recht bereits ab 2017 anwenden oder noch bis einschlie3lich des Jahres 2020
nach
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bisherigem Recht behandelt werden wollen. Diese Entscheidung hat der Stadtrat zu
treffen.

Soweit vom Wahlrecht Gebrauch gemacht wird, ist die entsprechende Erklarung bis
zum 31.12.2016 gegenuber dem zustandigen Finanzamt abzugeben.

Nach § 27 (22) UStG hat die Stadt Remagen die Mdglichkeit, ein einmal ausgelibtes
Wabhlrecht einmalig zu widerrufen. Ein Widerruf wére z. B. im Dezember 2017 rick-
wirkend zum 01.01.2017 denkbar.

Der Gemeinde- und Stadtebund hat seinen Mitgliedern empfohlen, vom Wahlrecht
Gebrauch zu machen.

Fir den o6ffentlich-rechtlichen Eigenbetrieb mit den Betriebszweigen Wasserversor-
gung und Abwasserbeseitigung soll es ebenfalls bei der bisherigen Regelung blei-
ben.

Beschluss:
Der Stadtrat beschliel3t, das Wahlrecht nach 8§ 27 (22) UStG in 2016 auszuiiben. Die
Verwaltung wird beauftragt, die entsprechende Erklarung gegeniber dem Finanzamt
abzugeben.

einstimmig beschlossen

Zu Punkt 11 — Aufnahme der Darlehen 2014 und 2015
Vorlage: 0314/2016 —

Protokoll:

Herr Kramer teilt mit, dass die Darlehen fur die Jahre 2014 (500.000,00 €) und 2015
(1,0 Mio. €) bisher nicht aufgenommen wurden. Dies sei nun erforderlich. Aufgrund
der aktuellen Niedrigzinslage sei es schwierig, Uberhaupt Angebote von den Banken
zu bekommen.

Die Bremer Landesbank hat ein Angebot mit einem Zinssatz von 1,19 %, fest auf
29 Jahre, bei einer Tilgung von 2,8 %, abgegeben.

Beschluss:

Der Stadtrat beschlief3t, die Darlehen bei der Bremer Landesbank, Bremen, zu den
genannten Konditionen aufzunehmen.

P.S.: Der Zinssatz wurde beim Abschluss am 05.10.2016 auf 1,20 % geé&ndert, da es
sich bei dem Angebot um Tageskonditionen handelt.

einstimmig beschlossen
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Zu Punkt 12 - Mitteilungen und Anfragen —

Protokoll:
a) Mitteilungen

1. Der Vorsitzende tragt den Inhalt eines Schreibens des Ministeriums des In-
nern und fir Sport vom 28.09.2016 hinsichtlich der Kandidatur der nordlich
von Koblenz gelegenen Kommunen zur Beteiligung an der Bundesgarten-
schau im Mittelrheintal, die im Jahr 2031 stattfinden soll, vor. Das Schreiben
der Verwaltung sowie die Antwort des Ministeriums sind dieser Niederschrift
als Anlage beigefugt.

Anlagen
2. Der Vorsitzende teilt mit, dass die Burgermeister-Wahl im Jahr 2018 am
04. Marz stattfinden soll. In der diesjahrigen November-Sitzung des Haupt-

und Finanzausschusses wird die Verwaltung den Ausschreibungstext zur Be-
ratung vorlegen.

b) Anfragen

Anfragen liegen keine vor.

Nachdem keine weiteren Wortmeldungen vorliegen, schliel3t der Vorsitzende die
Sitzung um 17:50 Uhr.

Remagen, den 06.10.2016
Der Vorsitzende Schriftfihrer/in

Herbert Georgi Martina Frombgen
Burgermeister
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